,,Boden ist eines unserer wertvollsten Guter. Der Eine denkt dabei an intakte

Natur und gesunde Nahrungsmittel, der Andere an Bodenpreise*.
Franz Lamparski

Auszige aus der Stellungnahme von Dr. habil. Franz Lamparksi und Dr. Angelika Ko-
bel-Lamparski zum Umweltbericht im Rahmen der 2. Anderung des Flachennutzungs-
plans der Gemeinde Habichtswald, Auslegung vom 18. 2. 2013.

Ohne grolRe Fachkenntnis und Vorstudien werden die Mangel des bestehenden Zustandes
ubertrieben stark herausgestrichen, teils regelrecht lacherlich wie z.B. hinsichtlich Biozid-
Einsatz und der Einwirkung des Pflligens. Die Auswirkungen der BaumaRnahme und der spa-
teren Einrichtungen werden als geringfiigig bezeichnet, die Zukunftsaussichten als ausgespro-
chen positiv dargestellt. Das Bild wird im Sinne des Bauherren stark vergrobert bis verzerrt.
Das Gutachten beruht auf allgemein verfugbarem Datenmaterial, es gibt keine weitergehen-
den Untersuchungen oder Feststellungen mit méglicherweise erheblichen Auswirkungen, d.h.,
es beruht auf Vermutungen. Im Detail findet man viele Ungereimtheiten, z.B. der angespro-
chene Mangel an Ruderal- oder Spontanvegetation konnte leicht dadurch behoben werden,
indem man den Acker einfach einige Zeit brach liegen lieRe, also einfach durch Abwarten.
Immer wieder taucht der Satz auf: ,,Beeintrachtigungen sind nicht erkennbar®. Aber ohne
Erkenntnisse I&sst sich nur schwer etwas erkennen!

Boden

Jede Baumalinahme reicht bis mindestens einen Meter Tiefe, das 6kologisch wirksame Bo-
dengefuige findet man zwischen 0 bis 50 cm Bodentiefe, in diesem Fall im AP und dem dar-
unter folgenden Horizont. Die beabsichtigten Baumalinahmen reichen mit Sicherheit viel tie-
fer. Schon hier und auf den folgenden Seiten zeigt sich das durftige Bodenverstandnis von
Bauingenieuren und Geologen, das man durch den Fachbegriff Bodenmechanik charakterisie-
ren kann. Flr echte Bodenkundler bzw. Bodendkologen ist Boden jener Bereich, in dem sich
Geosphare, Hydrosphare, Atmosphére und Biosphare tberschneiden, wechselseitig bedingen
und verandern. Diese werden durch jede Baumalnahme stark beeintrachtigt. Atmosphéren-
und Biosphdarenanteile werden durch Versiegelung meist sehr stark beeintréchtigt, die Hydro-
sphare wird bedingt beeintrachtigt, die Geosphare als Bereich der Bauingenieure meist weni-
ger. Das Gutachten schwankt zwischen dem voélligen Fehlen von Biotopstrukturen und deren
prognostizierten geringfiigigen Anderungen durch die Baumanahme.

... Erhebliche Bodenveranderungen werden vom Grundsatz her ausgeschlossen ...““. Ob der
Grundsatz das wirklich kann? Wird der Discounter von Wohnwagen aus betrieben? Gerade
die Auseinadersetzung mit moglichen Bodenbeeintrdchtigungen zeigt, dass das Gutachten
sehr im Allgemeinen bleibt und auf Versatzstlicken beruht.

Wasserhaushalt
..... Nachhaltige Veranderungen des Wasserhaushaltes sind nicht erkennbar ..., Daran kann
man zweifeln, gerade ein Bauingenieur musste wissen, dass der Abfluss versiegelter Flachen
meist nicht dem Boden, sondern der ndchsten Kanalisation zugefiihrt wird. ,,... Oberflachen-
wasser wird vom Grundsatz dem Boden wieder zugefiih rt...“. Auch in der Realitat oder nur
im Grundsatz?



Flora

Auch bezuglich der Vegetation zeigt sich die Unkenntnis des Gutachters. Ohne Untersuchun-
gen werden Schliisse gezogen, die mdglicherweise sogar richtig sein kdnnen, aber nicht durch
Fakten belegt sind. Diese reichen von den Blitenpflanzen tber Pflanzengesellschaften bis zur
Insektenfauna, die dennoch vom Tagfalter bis zum Bockkafer angefiihrt werden, man ver-
misst aber beispielsweise die haufig auf Bliiten vorkommenden Weichké&fer (Canthariden).
Beispiel Grindstreifen und Vorflut: ,,Durch diese Vorbelastung wird das Artenspektrum wei-
ter eingeschrankt®. Ohne eine Erfassung des Artenspektrums ist diese Aussage nicht moglich,
es wird so getan, als wirde man die vorkommenden Arten bereits kennen.
Landwirtschaftliche Flachen zeichnen sich durch Individuenreichtum aufgrund von Diingung
aus. Zudem gibt es eine typische Ackerfauna, die bereits gut untersucht ist.

Fauna
Die Fauna betreffend setzt sich der erhebliche Mangel an Fachkenntnis fort: Zum Beispiel ,,
. steht das Plangebiet als Lebensraum fur einige Tierarten nicht zur Verflgung ...“. Diese

Aussage ist sicher richtig, dies gilt fir jeden Quadratmeter der Erdoberflache. Weder Wolf
noch Elefant sind auf dem betreffenden Acker zu erwarten. Auch keine Haifische. An anderer
Stelle wird festgestellt: ,,... Bislang liegen keine Erkenntnisse vor, dass die Avi-Fauna we-
sentlich beeintrachtigt wird ...“. Es gehort sicher Mut dazu, aus dem Fehlen von Erkenntnis-
sen, also aus dem Fehlen von Daten, Schlusse zu ziehen.
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